i FABIO DEI

oto nell'ambito della
storiografia per la
teorizzazione della
microstoria e del pa-
radigma indiziario -
e, naturalmente, per
la loro applicazione
nelle sueopere pit fa-
mose, dalbenandantia Storia not-
turna, Carlo Ginzburg ha propo-
sto a partire dal concetto di
«tracce» una complessa erme-
neutica delle fonti, cercandovi
il non detto. aprendo ad arditi
accostamenti  congetturali e
raccontandole attraverso sedu-
cent strategie narrative.

Isuoi sono metodi lontanissi-
mi da una concezione positivi-
sta dei «fattis. Tuttavia, Ginz-
burg si € sempre opposto con
forzaancheaquell'antipositivi-
smo storiografico che si & affer-
mato in ambito anglofono ne-
gli ultimi decenni del Novecen-
to, e che viene di solito definito
come svolta retorica, decostru-
zionista o postmoderna. Que-
sto indirizzo (rappresentato ad
esempio da Hayden White) si
fonda su un radicale scettici-
smo verso |'oggettivita del sape-
re storico, e insiste sulla sua di-
mensione retorica e narrativa,
non distinguendolo in linea di
principio dal racconto lettera-
Tio e finzionale.

Da Nietzsche a Aristotele

Ginzburg vi legge una pericolo-

sa rinuncia alle pretese referen-
zialidel discorsostorico: inaltre
parole, all'obiettivodidirelave-
ritasul passatoeallideachesul-
la strada di questa verita possia-
mo valerci di «prove» in qualche
modo oggettive. Non si tratta
per luisolo di un astratto princi-
pio.Neglianni Novantasié occu-
patofralaltrodel problemadel-
la rappresentazione della
Shoah e del contrastoal negazio-
nismo; e ha pubblicato la sua ri-
costruzione del processo a
Adriano Soffi, nel volume Il giu-
dice elo storico. Su questi terreni,

lapossibilitadidistinguerelave-
rita dalla finzione e dall'ingan-
no, dunque la possibilita per la

storiadi rappresentare unostru-
mento di testimonianza etica e
di giustizia sociale, & affidata a
un solido concetto di prova.
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Tempi duri per [approdo
alla verita dei fatti

Neisaggi di Rapporti di forza Carlo Ginzburg si interrogava, oltre
ezza del carattere retoricame

sulla possibilita di mantenere unaco

costruito della conoscenza, unendola a un concetto di prova: riedito da Quodiibet

E un tema, questo, sviluppa-
to in modo pill sistematico nel
volume Rapporti di forza: sto-
ria, retorica, prova: unaraccol-
ta di saggi uscita in italiano nel
1998, poi in edizione ampliata
nel 2000, tradotta in molte lin-
gueeristampata oggi da Quodli-
bet (pp. 172, €18,00). Lo scettici-
smodellasvoltaretoricaéricon-
dottoda Ginzburgal pensierodi
Nietzsche, in particolare al suo
breve scritto «Sulla verita e la
menzogna in senso extra-mora-
le», che tratta la verita come «un
mobile esercito dimetafore», ov-

vero comeil sottoprodottodire-
lazioni di potere retoricamente
forgiate. E questo il nucleo del

decostruzionismo e degli orien-

tament poststrutturalisti, a par-
tire da quello di Foucault. Natu-
ralmente, Ginzburg non predi-
caaffattoil ritornoaunavisione
«neutrale» e positivista dei fatti:
ma si chiede se sia possibile
unac pevol
del carattere retoricamente co-
struito della conoscenza, unen-
dola perd aun concettodi prova
che la agganci in modo referen-
ziale alla realta oggettiva. La ri-

sposta che propone consiste nel
rivendicare unconcettodieto-
ricay diverso da quello di Nie-
tzsche e dei suoi diversi nipot-
ni. Per i quali, nella tradizione
sofista e ciceroniana, la retorica
& un’arte di convincimento e
persuasione che fa perno sull'e-
motivita di chi ascolta, del tutto

vent'anni fa,

tonella «prova»-in unaaccezio-
ne di questo termine che inclu-
de i suoi molti significati, come
quelliespressidalle parole ingle-
si proof (dimostrazione) e eviden-
ce (riferimento ai dati'empirici),
ma anche nel senso del «tenta-
re», del procedere per tentativi
ed errori, confrontandosi co-

svincolata dalla corrispond
zaalreale. ~

Aciosi puocontrapporre una
concezione aristotelica della re-
torica come forma praticadi co-
noscenza, fondata su un noccio-
lorazionale che consiste appun-

que con unarealtaindip
dente dal soggetto. Si delinea
dunque per la storia una forma
di conoscenza diversa sia da
quella scientifica che da quella

devono essere costantemente
sottoposte all'indagine e all'in-
terpretazione. La consapevolez-
za del nesso fra sapere e potere
non puo risolversi nellariduzio-
ne del primo al secondo; al con-
trano, studiare i <rapportidi for-
za» che stanno dietro la produ-
zione delle fonti (e delle narra-
zioni storiche) dovrebbe spin-
gercialeggerle «contropelos, se-
condo la famosa espressione di
Benjamin. Per questo c'¢ biso-
gno di potersi appellare a una
«verita» che siaal di la della logi-
cadel potere.
Unsimile programma éartico-
lato nei saggi molto diversi che
compongono il volume: al pri-
mo che si focalizza su Nietzsche
e Aristotele ne fanno seguito al-
tri dedicati alla rilettura del fa-
moso testodi Lorenzo Vallasulla
donazione di Costantino, consi-
derato il prototipo della critica
delle fonti; a un testo francese
del 1700 su una rivolta indigena
nelle Isole Marianne; alla poeti-
cadegli «spazi bianchi> nell’ope-
ra di Flaubert; al rapporto di Pi-
casso con l'arte africana. Temi
eterogenei, che affrontano spe-
cialismi disciplinari diversi, e
che sono per Ginzburg il campo
di prova del suo virtuosismo filo-
logico e di un expertise intellet-
tualeavastissimoraggio. Cioche
hanno in comune scritti cosi di-
versi & il modo di interrogare le
fonti, secondounalogica costrui-
ta su congetture e confutazioni
che trova alimento in accosta-

ment COMparalivi spesso sot

affascinant. Con il
che I'eccessivo

. teesecuzion
deredivistaallettore

complessiva architettura

mologica del libro.

Attualita rivisitata

A oltre vent'anni dalla prima
edizione, & lecito chiedersi se
Rapportidiforza conserviunasua
attualita. Senz'altro si, anche se
gliobiettivi criticiandrebberori-
modulati rispetto al contesto at-
tuale della storiografia e degli
studi sociali. Negli anni Novan-
ta, Ginzburg identificava i pro-
blemi del postmodernismo nel
suo scetticismo o relativismo

p iale, volta al c g
mento di «verita probabili», che

La trasmissione del sapere psicoanalitico
in un saggio di Nancy McWilliams

di STEFANIA NAPOLITANO

n noto passaggio

freudiano accosta la

psicoanalisi all’edu-

cazione e alla politi-

ca considerandoli

dei mestieri impossi-

bili, sulla scorta di

un’analoga - sottoli-

nea lo psicoanalista francese

Roland Gori — incompiutezza: il

Ticorso al sapere acquisito, in-

fatti, non copre mai integral-

mente il campodella loroespe-
rienza e della loro pratica.

A maggior ragione risulta
impossibile il compito della su-
Pervisione clinica, che coniu-
gaalmeno due dei tre mestierl
menzjonati da Freud, insegna-
Mento e psicoanalisi, quando

non anche il terzo, nel mo-
mento in cui la supervisione
si svolge in un istituto di for-
mazione psicoanalitica.

Latensione tra i tre mestieri,

acce idallamedesimain-
compiutezza ma naturalmen-
te divergenti nei loro propositi,
attraversa tutto il volume della
psicoanalista Nancy McWil-
liams, La supervisione Teoria e
pratica psicoanalitiche (traduzio-
nedi Gabriele loBuglio, Raffael-
lo Cortina Editore, pp.282, €
25,00).

La trasmissione del sapere
psicoanaliticonon puodesaurir-
si nell’acquisizione di una se-
rie di competenzetecniche, né
puo essere validabile e misura-
bile come richiederebbe il «ri-

goroso empirismo» dellapsico-

logia statunitense, di cui I'au-
trice sottolinea le ricadute pa-
radossali; al contempo pero il
supervisore non deve, nella
sua funzione di docente, occu-
pare indebitamente la posizio-
ne dell'analista nei confronti

soggettiva in ogni stile di inse-
gnamentoediclinica. Tragliin-
gredienti, notevole e niente af-
fatto scontato lo spazio dedica-
toall’elemento che I'autrice de-
finisce dudico», e che tradurrei
in termini di investimento libi-
dico e passionale sul sapere, da
ottenereattraversounbuon cli-
ma relazionale, una moderata
self-disclosure, la disponibilitd ad
accogliere interventi critici o
anche, quando occorre, tecni-
che di role-playing.

Altra componente & l'orien-

dichieinfor eneppu-

pragmatico dell'inse-

re proporsi come modello, con
il rischio di diventare oggetto
di idealizzazione o svalutazio-
ne acritica.

Non del tutto docente né del
tutto analista, meno che mai
Maitre - il maestro/padrone di
cui parla Jacques Lacan - la su-
pervisor & chiamata a mantene-
re un sottile equilibrio tra le
professioni impossibili, di cui
McWilliams fornisce la sua per-
sonale ricetta, consapevole del-
la ineliminabile componente

gnamento clinico, che caratte-

Del puro «empirismo»
della scuola di pensiero
stalunitense,

['autrice sottolinea

le ricadute paradossali

rizzala psicoanalisi statuniten-
se in misura maggiore di quel-

P logico, nellasostituzio-
ne dei fatti con le interpretazio-
nie, sipotrebbedire, della politi-
ca con la retorica. Oggi la visio-
ne nietzschiana che riduce il sa-
pereal potere haassunto una di-
versa fisionomia: non pi scetti-
CIsmo e neppure piu retorica,
ma una teoria fin troppo forte

la europea: esempi di formula- | deirapporti di forza: spesso letti
zioni possibili in risposta alle intenl:xl;x‘;jdiegemoniadiidelgﬁ
domande dell’analizzante, at- | ta sociali essenzializzate (bian-
tenzionealleeventualicompli- | chi/neri, uomini/donne, ete-
cazioni etiche o legali, fino ad | rojLgbtq), che produrrebberoco-
affrontare laquestionedelcon- | noscenza o cultura solo in fun-
tratto utico, probl i- | zionedel gno al loro domi-
casotto moltiaspettinelconte- | nio (oppure come resistenza al-
stodelldispositivo psicoanaliti- | laloro oppressione).

co.Qui I'autrice sembra in bili- Al mito della neutralita della

co tra le esigenze normative
del paradigma medico/econo-
mico e I'impossibilita strutru-
rale di rispondervi in termini
psicoanalitici.

Sebbene compili un elenco
di possibili «obiettivi terapeu-
tici» applicabili alla cura psi-
coanalitica, non omette di ri-
cordare che «la personadavan-
ti a voi non € una media stati-
stica» e che esiste un «elemen-
toartistico dellavoro clinico»,
ovvero una o pill occasioni, in
ogni cura, in cui il sapere falli-
sce e occorre rivolgersi all'in-
venzione, correndo ancheil ri-
schio di sbagliare.

scienza si ¢ sostituito quello di
un sapere ssituatos, da valutare
solo peril suosignificato ideolo-
gicoe privo dunque di ogni pos-
sibile oggettivita e universalita
(qualita chesarebberomereein-
teressate pretese del discorso
egemonico). Tempi duri dun-
que per le «proves, per la retori-
caaristotelicae persino peril pa-
radigma indiziario. 11 titolo del
libro di Ginzburg potrebbe es-
ser letto oggi, contro le sue in-
tenzioni, come un supporto al
catechismo woke: rispetto al
ql_:ale, invece, Trecuperare un po'
divecchio sano scetticismo non
sarebbe inutile.
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